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EI Teatro Municipal
de Ia ciudad

de México (1s23)*

Guil lermi n a Fu e nte s Ib ana

§,oAgfo,U sig)r, en México eryet_teatro (ls32)después dehaber hecho un recorrido por la historiai;;t;'d -&;r4observa-que ha habido n'gurus,"t"ouniár-pero no una
sociedad teatral; como otroi autores él plantea la ausencia
de un teatro mexicano, nacionalista. Uligfi fu" el primeroque dijo que a partir de los años zo se lJvaron a cabo lospnmeros rntentos en pro del teatro mexicano. Afirma que
rgz¡ es el año de inicio de los movimientos más impo.t"rit",del teatro mexicano. Me parece qu" u p".- de serconteTporáneo a esos movimientos ruvo la claridad paraentenderlos y distinguirlos.

üPor qué para Usigli ese año fue tan importante? por-
que lue Justamente cuando se creó el Teátro Municipal
:_l:^llyó a un,grupo de artisras mexrcanos quetrabaJaban en pro del teatro nacional.

^,.-?_yur1,".1.,".año, el presidente del municipio de lacrudad de México era Jorge,prieto Laurens, padrinopolítico de Julio JiménezRieda, quien desáe áióiembredel año anterior había empezá¿o , iuU"rar comosecretariogeneral del H. Ayuniamiento.
Desde la institución se óonvocó a las compañías resi_

.*U"_, en la.capital para crear un Tearro fra,i"i"ifuf. i,vlslon de Jlménez Rueda era contar con un teatromexicano que implicaba no sólo el local, sinlademás unacompañía de actores encargada de repíesentar obras deautores mexicanos. JiménezRueda, en su puesto de fun_
,"lTr,r.: representó al Estado y ;ñó d;;rU""-puiu
rmpulsar una petición de un sector de hombres d'e la
lllll-r' que,además él mismo compartía. Hay que recor_oar que en abril de tgzz, Jiménez Rueda habia reiibido un
iqlne ryo. su filtima produc-ción escéoica, a tal u.[ti";üentre otros, M aríaT erezaMontoya, actri protagonista deLo que_ella no putlo prever, y el presidentl a"f iru"i-"lpioJorge Prieto Laurenj.,

ción denominada
f111mexlca.no y Estado posrevolucionario,. UnSdC ios ou¡etivos oeta mtsma es identificar la relación entre el nu.uo e.táOo lo.-revolucionario y el fenómeno teatral, a partir ¿" i"-in.tu"u.u.¡ón de estemod.e-rno Estado. La autera ha o6sirvado qr;-i;-l;..u como semanifiesta esa relación es'mcotante lá; ;;p;;.#q"¿, ha"hecho etgobierno para dar impulso al desarroilo ¿eia a'cti"iári lJ"'rrrr y, ... po,medio de subsidiojo bien porque ha colocaáo iu- inf.u..t*.turunecesaria.

Para junio-apareció en la prensa un artículo titulado "Elteatro municipal", en el cualie exponía el establecimiento
de éste y los fines que buscaba, linota d;i;i

Elmunicipio arrendará ala actrizyirginia Fábregas sucoliseo para establecer el Teatro tUu"Tcipai. Es este unhecho que con su sola enunciaciO" e.t'e Alciendo la

I "Ago¡,.". ltevista rlt' Revist¿rs. \,lcrier¡. ái tlc abr.il. 1923. p. ll.
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trascendencia que tiene respecto al fichero de la
dramaturgia mexicana. Es pues, pertinente apuntar
algunas consideraciones sobre acontecimiento de
tamaña importancia en nuestros anales escénicos 1...¡ el
establecimiento del Teatro Municipal, cuya creación se
adivina, desde luego, sugerida por el éiico y juvenil
intelecto del secretario de la Comuna ücenciadó Juüo
Jiménez Rueda [...] Creo que un primer error ha sido
la¡zar [...] una convocatoria con brevfsimo plazo, para
que los empresarios metropolitanos presenten t...iuoa
compañía de comedia que tendrá la obligación de
fomenta¡ [...] con dos estrenos mensuales nuestra
producción escénica. Entre las causas ¡...¡ se debe la
presente crisis de espectáculos a la carencia de
empresatios con que contamos [...] los que figuran como
tales, son precisamente propietarios de los pocos
coliseos en actividad. Y es lógico suponer que no
intenta¡án regentearla magnitud de esteprimer ésfuer-
zo serio que se va a realizar en pro del teatro nacionalis-
ta ¡...¡ Una solución. Hay sin embargo un primer actor
mexicano [...] desconocido para el público
metropolitano [...] se llama Alfredo Gómez de la Vega
[quien] ahora se encuentra actuando ¡...¡ en Madrid ¡...¡Los señores Riveroll, Gamboa y Jiménez Rueda
miembros de la Comisión Técnica del Teatro
Municipal tienen la palabra ¡...1 Actualmente no existe
en la capital inás compañía de verso que la de la actriz
Ma¡ía Teresa Montoya y es de inferir que será la que
trate de obtener para sí el Teatro Municipal. Oeide
luego tiene a favor el haberse constituido en éspontiinea
alentadora de los autores nacionales varias de cuyag
obras ha interpretado ¡...1 Tiene juventud, tem-
peramento y belleza [...] Pero su compañía carece de
primer actor. En nuestro desmedrado ámbiente teatral
será sin duda muy difícil dar con el qrtista que reclama
a su lado María'iere., Montoya ¡...12

Como predijo el articulista, el municipio alquiló y
acondicionó el Teatro Fábregas, después del concursg lá
compañía elegida fue la de María Tereza Montoya,r la
cual fue subvencionada con la cantidad de $3 500 men-
suales. La temporada se inició el z: de junio con la obra de
Julio Jiméne zRueda La caída de las flores , drama en tres
actos cuya historia trata de una mujer deshonrada que
llega al *i"idio. a

Entre junio y noüembre fueron presentadas además las
siguientes obras estrenadas por dicha compaíría: Cosas de
la vida, comedia en tres actos de Marja Luisa Ocampo.
Esta obra fue estrenad a el 14 de julio. s Up to date, o Á la
última moda, comedia en tres actos de Federico Sodi; E/
novio número 1J de Alberto Michel; R eligión de amor, de
Teresa. Farías de Isassi, estos tres últimos libretos per-
didos. ó

Con relación aReli§ón de amor,JoséJoaquín Gamboa
escribió:

¡...¡ veía yo a nuestra talentosa artista, hace unas noches,
hacer una estupenda creación en Religión de amor, de
la señora Issasi. Trémula de emoción, inspirada, alta,

h.oberto el diablo, "El teatro municipal", Revlsfa de Revistas, México,
3 dejunio, 1923,p.LL.
3No era la primera vez que Maía Tereii Montoya recibía patrocinio del
Ilstado: en abril de 1921 había solicitado entreüstarse con el presidente
Obregón. A ciencia cierta no sé si se llevó a cabo dicha entreülta, lo que
sí aparece en el Archivo General de la Nación son varios oficios üel
presidente dirigidos a los gobernadores de los estados de Hidalgo,
Puebla, Jalisco, San Luis Potos( Yucatán, Veracruz, Nuevo t-eóñ y
Oaxaca, fechados los días 30 de abril y 2 de mayo, diciéndoles ló
siguiente: "[...] k compañía de la señora Maía Teresa Montqra, se
propone llelar adelante una gira por los estados del digno cargo de
ustedes y como se trata de una artista mexicana distinguida y como los
resultados de su expresada gira serán útiles para el desarrollo de la
9yllura, me es grato recomendarla a las finas atenciones de ustedes [...]Y algo más importante, el oficio del 27 de abril que dice ,[...] grenseiaÁ
órdenes necesarias a efecto de que sea entregada a la seiióra Maía
Teresa Montoya, la cantidad de dos mil pesos oro nacional ($2,000.00)
como subvención para la gira dramática que se propone ieatizar eÁ
diversos Estados de la República. 'A partir del 22 de ábrrl hasta el 5 de
agosto del mismo año existen oficios del secretario particular del presi-
dente, Fernando Torreblanca a los jefes de las oficiñas de Ferrocarriles
para que se les haga un descuento del 50Vo a la compañía teatral en
pasajes de primera y por exceso de equipaje; la concésión, dicen los
oficio§, deberá ser cargada a la cuenta dé lá Secretaía de &tucación
Pública.

acfr., T".t- -exicano del siglo X)! catálogo de obras teatrales, t. 1, p.
373. Y Ruth [.amb, Bibliogralía del featro mexicano det siglo §
México, Ed. De And¡ea,1962,1.44 p. (Col. Studium, 33), p. 68.
s',Co*r de México", El Universal Ilustrado, México, 27 de diciembre,
!9?1 p 1L-12. Teatro Mexicano del siglo )O( catrilogo de obras, t. 2,
México, IMSS, p.96. Ruth l-amb, op. cit., p. 96.

teafro mexicano..., tbid.



grande, en el final del acto segundo de ese drama,
María Teresa Montoya arrancaba del auditorio sub-
yugado una clamorosa ovación. Las reales facultades
para la tragedia la pueden consagrar en cualquier parte
y hay más, María Teresa Montoya cuenta con lo que
muy poca actrices, con una ductilidad de talento excep-
cional.'

Finalmente, la obra más comentada fue una de Julio
Jiménez Rueda, adaptación de una obra narrativa: Sor
Adoración del Divino Verbo, poema dramático en tres
actos. Estrenada el to de noüembre, es una historia que
sucede durante la colonia y trata de una mujer que busca
el qamino de su vocación, el cual tiene su fin en el conven-
to.8 Esta última tuvo a lo largo de noüembre y diciembre
varios comentarios muy favorables tanto para el autor
como para la actriz. El z de noüembre José J. Gamboa
promovía la presentación de la obra en su columna
periodística de la siguiente forma:

María Tereza Montoya es, hoy por hoy, la primera
figura de nuestro teatro, y sus admiradores todos se
disponen a solemnizar como es debido la serata
d'honore de su actriz predilecta ¡...¡ se pondrá en escena
la adaptación escénica, hecha por su autor de la crónica
de una üda imaginaria en el vi¡reinato de la Nueva
España; Sor Adoración del Diüno Verbo, que en el
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teatro lleva¡á sólo el nombre de Sor Adoración. Es una
reconstrucción perfecta de la vida mexicana en el siglo
xvll, documentada escrupulosamente. Decoraciones,
trajes serán copia fiel de las calles, de la indumenta¡ia
de aquellos "siglos de paz". La obra, del licenciado Julio
Jiménez Rueda, incansable trabajador se ensaya con el
esmero que Inerece y ha de ser, seguramente, un
positivo éxito.Y

El día s de noviembre, en el periódico Excélsior, se
anunciaba que habían comenzado los ensayos de la obra:

¡...1 María Tereza Montoya ha tomado con singular
cariño la creación de esta nueva producción dramática
mexicana y hay raz6n para ello, pues por primeravez
se lleva a escena una reconstrucción histórica de am-
biente estético, ya todos los autores nacionales que han
intentado y realizado labor semejante, acudieron sin
excepción a las épocas pre-cortesianas, donde los per-
sonajes, mientras más cerca de la verdad más lejos
andan de labelleza plástica, de la emoción sincera y de
galano y donoso decir. La obra de Jiménez Rueda,
adaptación escénica de su "Crónica de una üda ima-
ginaria en el virreinato de la Nueva España, Sor
Adoración del divino Verbo", es una brillante
reconstrucción de aquel vivir sumiso y opulento alavez
de nuestras gentes de entonces que tuüeron el orgullo
de convivir con Juana de Asbaje...'"

Durante los días 14 y 15 de noviembre siguieron saliendo
comentarios favorables promoüendo la obra. El día rz,
Elizondo, del periódico Excélsior, hizo un ligero comen-
tario acerca de la obra, poniendo énfasis en el cierre de
los teatros a causa de "la racha sindicalista" que ha dado
al "traste" con los negocios teatrales; con referencia a Sor
Adoración... decía:

t...1 y por rara vitalidad el Fábregas con la compañía de
MaríaT e¡ eza Montoya, única empresa mexicana frente
al demoledor empuje de sueldos,yexigencias sindicales
¡...1se repite la bella obra de Jíménez Rueda estrenada
anoche t...1 dgla que hablaremos con mayor detención
y cuidado ¡...¡rr

Pasaron los días y no apareció el anunciado comentario

losé Joaquín Gamboa, "Teatraleías, por el Virginia Fábregas", El
Universal, México, 10 de noüembre , 1923, p.7.

h.uth l-amb, op cit., p. 69, y Teatro mexicano..., p. 375.

9Jose J. Gamboa, "Teatralerías, el beneficio de María Tereza Montoya',
El Unlversal, 7 de noüembre , 1923, p.8.

'0'Hrn .rp"r"do los ensayos', Excélsior, México, 8 de noüemb re,1923,
p.8.
llElirondo,'Notas teatrales, los pocos teatros que quedan abiertos",
México, Excélsior, 17 de noüembre , L923, p.7.
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de Elizondo, sin embargo , el díam El Universal a¡tnció la
función popular extraordinaria de María Tereza Montoya
en el Fábregas con el drama Irg mujer X, de su anterior
temporada en el Teatro ldeal. r¿

La función del zr de noviembre fue de gala, en
homenaje a los autores mexicanos. El cartel estuvo com-
puesto además por el entremés de los hermanos Alvarez
Quintero, El cenojazo, con la compañía de Casimiro
Ortas; una tonadilla por Conchita Piquer; un monólogo
por Luis Barreiro; tangos argentinos, y un diálggo cómico.
Los precios fueron: lu-neta si.so y giéria$0.30.1Í

Durante el mes de diciembre la compañía realizó tem-
poradas con esa obra er,r,Guadalajara, Aguascalientes, San
Luis Potosíy Tampico,'* pero también diciembre significó
el fin de la temporada del Teatro Municipal:

Inopinadamente, dice J. J. Gamboa, ha concluido la
temporada de María Teresa Montoya en este teatro,
cuando bien pocos días faltaban para ello. Muchas y
encontradas versiones corren respecto a las causas que
han motivado el precipitado ñn, sin que se sepa aún si
se inaugurará al terminar el año una nueva temporada
en el teatro Ideal, como se tenía pensado. Desligada la
actriz completamente d€ compromisos con el ayun-
tamiento de la ciudad... "
La mayor parte de la gente que ha escrito acerca de la

temporada del Municipal, resalta la "importancia" de ésta,
debido a que todas las obras fueron de autores mexicanos.
La lectura atenta de la prensa muestra que no fue tal, es
decir, en el teatro no sólo se presentaron obras de autores
nacionales, ni la compañía de María TerezaMontoya fue
la única que hizo uso del teatro. Esto es lógico pensarlo ya
que sólo la temporada "nacionalista", seguramente, no dio
los resultados económicos que se pensó podría dar, por un
lado. Por otro, la prensa también publicó, por ejemplo,
que el ro de noviembre por la noche en el Fábregas
celebraría una función dq lromenaje y despedida "la gentil
bailarina Aurorita Real".'o

Esto más bien lleva a preguntar: óel Ayuntamiento sólo
a¡rendaba el teatro por días?, ilo arrendó sólo para las
funciones que dio la compañía de María Tereza Mon-
toya?, ilo arrendó por los meses de junio a diciembre pero
dio cabida a otras compañías y actiüdades no propia-
mente teatrales? No puedo contestar estas pteguntas; he
buscado en varios archivos y en Ia prensa de la época cómo
y cuál fue el trato que hizo el municipio, pero hasta ahora
es algo desconocido.

No obstante, lo importante de esta temporada es que,
si bien no fue la primera compañía subvencionada por el
Estado, sí fue la primera patrocinada por este moderno
Estado interventor el que, representado por sus fun-
cionarios: Prieto Laurens y Jiménez Rueda, toma parte
directamente dando un impulso a este tipo de repre-
sentaciones que Jiménez Rueda consideraba debía ser el
teatro mexicano. Por otro lado esta propuesta se en-
contraba ligada a la üsión de la literatura colonialista; es
conocido que el mismo Jiménez Rueda había sido uno de
los representantes de esta tendencia, es decir "el criollis-

mo" eu el teatro, de la cual algunas de las obras de Julio
Jiménez son representativas. Y en este sentido, ésta es una
de las respuestas no articuladas en las que participa el
teatro en el debate acerca de la identidad nacional, que
por ese entonces se venía discutiendo entre los in-
telectuales.

Siguiendo el recorrido de la prensa, se hace evidente
que la posición de alto funcionario que ocupaba Jiménez
Rueda le permite promoverse como autor dramático e
impulsar a algunos otros que posiblemente no tend¡ían
fácil acceso a presentar sus obras en otros teatros. Pues,
como dice Roderic Camp,

la realidad de tener que ganarse la vida, volvió críticas
las estructuras institucionales para los intelectuales me-
xicanos, y el control del Estado sobre dichas ins-
titucioneq¡educe la diversidad potencial de empleo de
aquellos.lT

Esto sumado a que el sector privado ha tenido una
posiciónsecundaria e ínhma paraproporcionar fuentes de
trabajo para los artistas e intelectuales.

Si bien esta primera etapa de mi investigación sobre el
tema ha sido de re copilar información y tratar de describir
para esclarecer el panorama de esta relación teatro-Es-
tado la siguiente etapa será de análisis de las obras repre-
sentadas para ver qué tanto correspondían con los
objetivos que se habían planteado sus impulsores.

12'[-a mu.¡er X hoy en el Fábregas, función popular extraordinarian,
México, EI Universal, 20 de noüembre , 1923, p. 6.

l3nAnuncio', México, El Universal lluslrado,20 de noviembre, 1923, p.
1.

to "Ot.o estreno de Jiménez Rueda', México, El Univcrsal, 1 de
diciembre, 1923, p.7;'Virginia Fábregas", México, El Universal, 4 de
diciembre, 1923, p. 7. Si bien está registrada la temporada de la compañía
por el interíor del país,el día 3 apareció una nota que decía que la
Montoya con Angel Sala y Felipe Montoya presentaron en el Fábregas
Para conquislar a Adriana , una obra de cofe francés traducida por
Teodoro J. Ramí¡ez. Véase: 'Teatraleías/Para Conquistar a Adriana",
México'El Universal, 3 de diciembre, 1923,p.8.
1s José Joaquín Gamboa, "Por el Virginia Fábregas*, México, Et Univer-
sal, 13 de diciembre, 1923,p.6.
1ó "Hoy se despide Aurorita Real del público de México', México,
Excélsior, 10 de noviembre , 7923, p. 7.

i? Rod..i. C"*p, 'f¿s élites intelectuales, retrato mínimo', Vuelta, trad.
Gabriela Castillo, México , núm. 140, julio,1988,p. 32.
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